
Resultados Preliminares de validaciones 
en mandarinos sometidos a distintos 

regimenes hídricos en tres zonas de la 
Cuenca del Limarí
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Agua Aplicada y ET0 de Referencia CNR. Temporada 20 05-2006. EL PALQUI
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El agua aplicada en la temporada 2005/06 aun cultivo de mandarino cv clemenule fue de 10.804 
m3/ha, en el sector de El Palqui. Según de la ET0 de referencia de CNR, para ese sector se produce 
una demanda evapotranspirativa de 15.752 m3/ha, durante toda la temporada del mandarino, es decir, 
de agosto a julio.

Como se aprecia en la figura, solo en los meses de mayo y junio el agua aplicada es superior a la 
demanda evapotranspirativa para esos meses.



Agua Aplicada y ET0 de Referencia CNR. Temporada 20 06-2007. CARRETONES
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El agua aplicada en la temporada 2005/06 aun cultivo de mandarino cv clemenule fue de 8.393 m3/ha, 
en el sector de Carretones. Según de la ET0 de referencia de CNR, para ese sector se produce una
demanda evapotranspirativa de 17.492 m3/ha, durante toda la temporada del mandarino, es decir, de 
agosto a julio.

Como se aprecia en la figura, durante todo el período el agua aplicada es inferior a la demanda 
evapotranspirativa mensual.



Agua Aplicada y ET0 de Referencia CNR. Temporada 2006-2007. CAMARICO
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El agua aplicada en la temporada 2005/06 aun cultivo de mandarino cv clemenule fue de 7.193 m3/ha, 
en el sector de Camarico. Según de la ET0 de referencia de CNR, para este sector se produce una 
demanda evapotranspirativa de 12.791 m3/ha, durante toda la temporada del mandarino, es decir, de 
agosto a julio.

Como se aprecia en la figura, durante todo el período el agua aplicada es inferior a la demanda 
evapotranspirativa mensual.
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Evaluaciones del Coeficiente de Uniformidad y Cauda les de Riego. EL PALQUI.

Periódicamente durante la temporada de riego, se han realizado evaluaciones del coeficiente de 
uniformidad y caudales de riego, importante para determinar los caudales reales aplicados y cual es su 
uniformidad en la superficie regada. 

En los resultados obtenidos en el ensayo instalado en el sector de El Palquí, se puede apreciar que su CU 
están por sobre el 90% en todos los tratamientos, lo que es considerado Excelente CU.

En cuanto a los caudales los emisores T1 y T4, debieran botar 4 l/h, pero botando 4,5 l/h. Es decir, cada 
emisor entrega 0,5 litros cada hora al sistema. 

Al realizar un pequeño ejercicio: Tenemos 3300 emisores por hectárea y regamos 6 horas para aplicar 
79,2 m3/ha, realizando este calculo con emisores de 4 l/h. Pero al realizar evaluación de caudal nos 
encontramos que el caudal promedio es de 4,5 l/h.
Por lo tanto:
• Si continuamos regando 6 horas, se estarían aplicando 89,1 m3/ha, es decir, 10 m3 más que lo 
demandado.
• Si decidimos aplicar los 79,2 m3/ha demandado, el tiempo de riego debiera ser de 5 h 22 min., por lo 
tanto 38 minutos menos de riego.



Evaluaciones del Coeficiente de Uniformidad y Cauda les de Riego. CARRETONES.
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Periódicamente durante la temporada de riego, se han realizado evaluaciones del 
coeficiente de uniformidad y caudales de riego, importante para determinar los caudales 
reales aplicados y cual es su uniformidad en la superficie regada. 

En los resultados obtenidos en el ensayo instalado en el sector de Carretones, se puede 
apreciar que su CU en los T1 y T4 están por bajo el 80% siendo considerado como un CU 
Regular. En los tratamientos T2 y T3 se obtuvieron CU de Excelente y Bueno, 
respectivamente.

Los caudales de los emisores están cercano a los caudales nominales de los goteros.



Evaluaciones del Coeficiente de Uniformidad y Cauda les de Riego. CAMARICO.
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Periódicamente durante la temporada de riego, se han realizado evaluaciones del 
coeficiente de uniformidad y caudales de riego, importante para determinar los caudales 
reales aplicados y cual es su uniformidad en la superficie regada. 

En los resultados obtenidos en el ensayo instalado en el sector de Carretones, se puede 
apreciar que su CU están por sobre el 90% en todos los tratamientos, lo que es 
considerado Excelente CU.

En cuanto a los caudales de los emisores, los del T4 son los que presentaron la mayor 
diferencia entre el caudal nominal y el caudal real. 



Volumen Mensual de Riego por Tratamiento es función  de:

TR = (ETo*Kc*AU*PS) / (ng*qg*Ef)

Volumen de Riego por Tratamiento
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Resultados Análisis Foliar en Mandarinos sometidos a 
distintos regimenes hídricos

Análisis Foliar El Palqui Primera y  Segunda Tempor ada de Evaluación
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El en gráfico se muestra el efecto de los distintos regimenes hídricos (T1: 100%;
T2: 75%; T3: 50%) sobre la concentración foliar de nitrógeno para la primera
temporada 2007 y segunda temporada 2008. 

Concentración Foliar de Nitrógeno. El Palqui.



Primera TemporadaDiagnóstico
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Primera TemporadaDiagnóstico
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Crecimiento Vegetativo en Mandarinos sometidos a 
distintos regimenes hídricos

Primera y  Segunda Temporada de Evaluación. EL PALQ UI

7,75 

7,99 

7,62 

8,20 

8,62

8,21

7,32

8,49

6,50 

7,00 

7,50 

8,00 

8,50 

9,00 

T1 T2 T3 T4

Tratamientos

C
ob

e
rt

ur
a 

(m
2
)

Prim era Tem porada

Segunda Tem porada

Se midió la cobertura la primera temporada y segunda temporada a plantas de mandarinos 
sometidas a distintos regimenes hídricos, en el sector de El palqui.

Como se aprecia en la figura el tratamiento 2 (75% del riego del productor) fue el único que 
tuvo un efecto negativo sobre el crecimiento vegetativo de las plantas.



Crecimiento vegetativo primera temporada de evaluac ión. CARRETONES 
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Se midió el área de cobertura de las plantas de mandarinas sometidas a los distintos tratamientos 
de riego, dos veces durante la temporada, considerándose  la primera medición de diagnóstico y 
la segunda de efecto de los tratamientos.

En la zona de carretones todos los tratamientos restrictivos, es decir. T2 (75%), T3 (50%) y T4 
(período crítico al 50%) se observa un menor crecimiento en la temporada con respecto al T1 
(Testigo). Siendo más marcado el efecto en las plantas sometidas al régimen mas restrictivo, es 
decir, Tratamiento 3.



Crecimiento vegetativo primera temporada de evaluac ión. CAMARICO
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Se midió el área de cobertura de las plantas de mandarinas sometidas a los distintos tratamientos 
de riego, dos veces durante la temporada, considerándose  la primera medición de diagnóstico y 
la segunda de efecto de los tratamientos.

En la zona de Camarico los tratamientos T1 (100%) y T3 (50%) , no se observa diferencia entre 
los crecimeinto vegetativo de la temporada. Si se produjeron diferencia en los sometidos a 75% y 
periodo critico al 50%.



Evaluación de Producción y Calidad de Fruto Mandarinas  Sector 
El Palqui. Primera Temporada 2007

Producción
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Parámetro de Calidad de Fruto

Gráfico 12.  Efecto de tasas de riego sobre el diám etro 
ecuatorial de frutos.  El Palqui, 2007
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Gráfico 13.  Efecto de tasas de riego sobre el diám etro 
polar de frutos.  El Palqui, 2007
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la forma de los frutos (Joublan y Cordero, 2002).

Efecto de tasas de riego sobre el peso del fruto. 
EL PALQUI, 2007
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Efecto de la tasas de riego sobre el espesor de cás cara. 
EL PALQUI, 2007
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Efecto de la tasas de riego sobre el contenido de j ugo. 
EL PALQUI, 2007
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Contenido Sólidos Solubles y Acidez en frutos

10,9 a1,5 a14,1 aT4

10,3 ab1,3 ab12,4 bT3

9,6 bc1,2 bc11,7 cT2

9,0 c1,1 c10,9 dT1

Relación SS/AAcidez (A)

(%)

Sólidos solubles 
(SS) (°Brix)

Tratamiento

Por un proceso de dilución Los tratamientos con mayor contenido de agua (T1 y T2)  
Disminuyeron los contenidos de sólidos solubles y acidez en el jugo de los frutos.


